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Figure 2.20 Qualité du milieu vivant — Réseau de surveillance IFR EMER (2)
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Figure 2.21 Habitats — Flore terrestres
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| Figure 2.22 Faune — Flore marines du Golfe de Fos = e
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Figure 2.23 Peuplements benthiques, campagnes de mesures 2009
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Figure 2.24 Avifaune
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Figure 2.25 Protections du patrimoine naturel (1)
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Figure 2.26 Protections du patrimoine naturel (2) =
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Figure 2.27 Population
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Figure 2.28
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Figure 2.29 Principales routes maritimes dans le Golfe de Fos -
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Source : Geoportail
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Figure 2.30 Trafic maritime au niveau du port
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Trafic maritime dans les bassins Ouest du Grand Por
Maritime de Marseille
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&

Source : Grand Port Maritime de Marseille

. Nombre de navires
Emplacement des quais
en 2008
Terminal Minéralier 86
Darse 1 (L. BETOUS) —

Coteé Est 141

Fond de la darse 146

Terminal Conteneurs 589

Darse 2

Fond de la darse 256

Darse Sud Fonc! de Ialdars.e 485
Terminal pétrolier 1106

Zone Port Saint Louis du Rhone 159

Source : Grand Port Maritime de Marseille
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Figure 2.31 Activités de péche
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Répartition des ventes a la marée de Port du Bouc

Autres espéces; 632; 10% en 2008
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Cardines; 100; 2%
Sole; 124; 2%
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Calmar; 275; 4%

Dorade royale; 355; 6% Anchois; 3052; 48%
Merlu; 328; 5%

Bar; 347; 5%

Sardine; 939; 15%
Source : OFIMER
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Figure 2.32 Zones conchylicoles — réglementation
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GOLFE DE FOS

- Zones A : Zones dans lesquelles
les coquillages peuvent étre récoltés
pour la consommation humaine directe.

 Etangs de Bd
N [ zones B : Zones dans lesquelles
les coquillages peuvent étre récoltés
mais ne peuvent &tre mis sur le marché
pour la consommation humaine
qu'aprés avoir subi, pendant un temps
suffisant, un traitement dans un centre
de purification. La péche de loisir est
possible, en respectant des conditions
de consommation édictées par le
ministére de la santé, comme la
cuisson des coquillages.

D Zones C : Zones dans lesquelles
les coquillages ne peuvent &tre mis sur
le marché pour la consommation
humaine qu'aprés un reparcage qui, en
I'absence de zones agréées dans cet
MARTIGUES objectif, ne peut avoir lieu en France.
La péche de loisir y est interdite.

- Zones D : Zones dans lesquelles
toute activité de péche ou d'élevage y
est interdite, du fait d’une
contamination avérée des coquillages
présents.

[ zones N : Zones non classées,
dans les quelles toute activité de péche
ou d'élevage est interdite.

Arrété du 24-01-2008 - Préfecture

Groupe 1 : les gastéropodes (bulots etc.), les échinodermes
(oursins) et les tuniciers (violets),

Groupe 2 : les hivalves fouisseurs, c’est-a-dire les mollusques
bivalves filtreurs dont I'habitat est constitué par les sédiments
(palourdes, coques...),

Groupe 3 : les bhivalves non fouisseurs, c’est-a-dire les autres
mollusques bivalves filtreurs (huitres, moules...)

Etangs de Berre 13-08 des Bouches du Rhénes D D C
Zone 13-04 13-04 N B N
Zone 13-05 13-05 N C N
Zone 13-06 13-06 Arrété du 13-01-2006 - Préfecture D D D
Zone 13-06.01 13-06.01 des Bouches-du-Rhoéne A B B
Zone 13-06.02 13-06.02 N N B

Zone 13-07 13-07 A N N
Zone 13-07.02 13-07.02 Arrété du 29-06-2000 - Préfecture D D D

des Bouches-du-Rhéne

Source : Site internet de I'Atlas des zones conchylicoles
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Figure 3.1 :
Figure 3.2 :
Figure 3.3 :
Figure 3.4 :
Figure 3.5 :

Projet de terminal Fos Faster (phase 2)
Phasage du projet Fos Faster

Vue en plan du projet (phase initiale et finale)
Zones de dragage — remblais

Type de drague utilisée
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Figure 3.1 Projet de terminal FOS FASTER (phase 2)
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Figure 3.2 Phasage du projet Fos Faster
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Figure 3.3 Vue en plan du projet (phase initiale et finale)
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Plan du projet Fos Faster - hypothese 2 réservoirs
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Figure 3.4 Zones de dragage - remblais
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Figure 3.5 Type de drague utilisée
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Drague mécanique

Source : internet
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Evaluation prealable des impacts environnementaux d u projet

Figure 4.1 : Impacts généraux des travaux de dragage sur le milieu marin
Figure 4.2 : Systeme pour limiter la propagation du nuage turbide

Figure 4.3 : Impacts du projet sur les courants

Figure 4.4 : Impacts du projet sur I'agitation

Figure 4.5 : Impacts du projet sur I'agitation (2)

Figure 4.6 : Impacts du projet sur I'agitation (3)

Figure 4.7 : Salinité a un métre au dessus du fond (projet)

Figure 4.8 : Panache thermique (1m au dessous du fond) — simulation 2
Figure 4.9 : Panache thermique (1m au dessous du fond) — simulation 3
Figure 4.10 : Panache thermique (1m au dessous du fond) — simulation 4
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Figure 4.2 Systeme pour limiter la propagation du nuage turbid e
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Ecran géotextile Ecran de bulles

Source : Internet
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Figure 4.4 Impacts du projet sur 'agitation
Impact Impacts Etat initial / Etat aménagé - Houle extréme :‘ é\v = )
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Cette figure dite de différentiel entre les 2 états
laisse apparaitre trés localement des points de
concentration ou datténuation. Ills sont la
conséquence de la superposition imparfaite des
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donc pas analysés en tant guimpact de I'état
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Figure 4.6

Impacts du projet sur I'agitation (3)
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LNG rermiaal

Valeur moyenne par zone du différentiel d'agitation entre les 2 états pour les houles opérationnelles (Hs=1.0m)

Conditions d'agitation
150°N Tp=6.5s | 150°N Tp=7.5s | 150°N Tp=8.5s | 150°N Tp=9.5s | 180°N Tp=6.5s | 180°N Tp=7.5s | 210°N Tp=6.5s | 210°N Tp=7.5s
Chenal du Gloria -0.02 -0.01 -0.04 -0.03 -0.01 0.00 0.00 0.00
Chenal Est projet 0.00 -0.01 0.00 -0.02 0.00 0.00 0.00 0.00
Chenal Ouest projet -0.10 -0.07 -0.10 -0.05 -0.02 -0.01 0.00 0.00
Darse 1 0.01 0.02 0.02 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00
Darse 2 -0.10 -0.08 -0.12 -0.09 -0.02 -0.02 0.00 0.00
Darse Sud 0.04 0.03 0.05 0.03 0.01 0.01 0.00 0.00
Evitage terminal pétrolier/GNL 0.03 0.02 0.02 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00
Golfe au Sud du chenal -0.02 -0.02 -0.01 -0.02 0.00 0.00 0.00 0.00
Jonction darse 1 et 2 0.01 -0.05 -0.02 -0.01 0.00
Poste GNL1 0.01 0.01 0.01 0.00 0.00
Poste GNL2 0.00 -0.01 -0.01 0.00 0.00 0.00 0.00
Postes pétroliers 0.01 0.01 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

Valeur moyenne par zone du différentiel d'agitation entre les 2 états pour les houles extrémes

N
W%E
S

Conditions d'agitation
150°N Tp=8.5s Hs=5.41m 150°N Tp=9.5s Hs=5.41m 158°N Tp=10.0s Hs=5.41m 170°N Tp=10.0s Hs=5.75m
Chenal du Gloria -0.12 -0.18 -0.17 -0.11
Chenal Est projet -0.03 -0.10 -0.11 -0.07
Chenal Ouest projet -0.20 -0.45 -0.25 -0.15
Darse 1 0.04 0.07 0.04 0.01
Darse 2 -0.47 -0.44 -0.51 -0.34
Darse Sud 0.22 0.17 0.10 0.08
Evitage terminal pétrolier/GNL 0.07 0.07 0.06 0.04
Golfe au Sud du chenal -0.09 -0.05 -0.06 -0.04
Jonction darse 1et2 -0.50 _ -0.04 -0.16
Poste GNL1 0.05 0.08 0.07
Poste GNL2 0.19 0.01 -0.02 0.05
Postes pétroliers -0.04 0.00 -0.01 0.00

Source : Modélisation SOGREAH
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e e . Impact en température : panache thermique (1m T N
Figure 4.8 P P P que (

au dessus du fond) — simulation 2
Simulation 2 ; Situation du 01/11/2006 a 00h00

Simulation 2 — situation du 03/11/2006 & 00h00 Simulation 2 - situation du 05/11/2006 a 00h00
:6m/s-10° Vent : 3 m/s - 40°

* DiffA 14 e z ' 2z s
Source - Modélisation SOGREAH Différence entre I'état aménagé et I'état de référ  ence
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Figure 4.9

Simulation 3 ; Situation du 01/11/2006 a 00h00

VR
, ) ~— Fos Faster
Impact température : panache thermique (1m au e kramia

dessus du fond) — simulation 3

Simulation 3 — situation du 03/11/2006 & 00h00 Simulation 3 - situation du 05/11/2006 & 00h00
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Source : Modélisation SOGREAH
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- : Impact température : panache thermique (1m au T e
Figure 4.10 P P P que (

dessus du fondz — simulation 4

Simulation 4 ; Situation du 24/09/2006 a 3h40

Vent : 12 m/s - 120°

180
0246 81012

Source : Modélisation SOGREAH
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