Marseille le 26 juillet 2005

Monsieur le Président de la C.N.D.P.

Je vous remercie de l’envoi des différents « cahiers d’acteurs » relatifs à la liaison Grenoble-Sisteron.

Après une lecture attentive, je confirme par la présente le choix que j’estime de beaucoup le meilleur, à tous point de vue !

Le tracé autoroutier OUEST , présenté comme « interconsulaire des Alpes de Haute Provence »

En effet, les deux projets « Vivre en Trièves et « Verts des Hautes Alpes » sont inspirés essentiellement par des considérations d’intérêt local, et ne savent pas s’élever au niveau de l’intérêt général. Ces projets impliqueraient une participation minime de l’Etat.

Le projet « Considération Associative pour le débat ..etc.., totalement inspiré par la FRAPNA, reprend la doctrine des Verts. Elle est honorable mais ne représente pas plus de 10 ou 15% au mieux des avis, ce qui apparaîtrait en cas de référendum général sur le sujet.

Le projet autoroutier EST, via Gap, n’a de sens que sur le cadre d’une liaison future avec l’Italie, ou du moins une autoroute touristique jusqu’à Briançon, ce qui n’ait pas près d’être envisagé, ni d’être rentable…

Un tel tracé qui est, si je comprend bien celui qui est préconisé par l’actuel gouvernement, ne s’explique que par des considérations électoralistes assez clair à mes yeux : récompenser les gens qui votent « bien » quitte à engager près de 500 millions d’euros de plus sans justification économique.

Bien entendu :

1 le projet ouest qu’il faut adopter, implique en même temps la prolongation de la « barre » autoroutier de la Saulce jusqu’à Gap.

2 l’étude d’une liaison ferroviaire Marseille-Turin par le Montgenèvre mérite d’être prévue, pour un avenir pas forcément aussi lointain que la liaison par route. Il faudra peut-être faire les deux, mais la priorité des priorités est la liaison autoroutière Grenoble-Sisteron.

Je vous prie de croire à mes sentiments les plus distinguées .

